Informacja o wyborze oferty
(Znak postepowania: OU-1V.272.5.2020)
Lublin, 27 lipiec 2020 r.

ZAMAWIAJACY:

Lubelski Urzad Wojewodzki w Lublinie,

ul. Spokojna 4, 20-914 Lublin

NIP 712-010-46-74

nr telefonu +48 (81) 74-24-535,

Adres poczty elektronicznej: zampub@]lublin.uw.gov.pl

Strona internetowa: https://zampub.lublin.uw.gov.pl/

Informacja Zamawiajacego
Budowa budynku Centrum Powiadamiania Ratunkowego oraz Dyspozytorni Medycznej
w Lublinie przy ul. Wojciechowskiej 1, postepowanie prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego

Na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(t. j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843) informuje, ze dokonano wyboru oferty najkorzystnie)sze]
w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieorganicznego na zadanie pn.: ,,Budowa
budynku Centrum Powiadamiania Ratunkowego oraz Dyspozytorni Medycznej w Lublinie
przy ul. Wojciechowskiej 17.

Najkorzystniejsza oferta pod wzgledem kryterioéw podanych w rozdziale 12 SIWZ jest oferta
ztozona przez Wykonawce: Zaklad Ustug Budowlano - Handlowych "NOWBUD"
Aleksander Nowak Edward Bracki Spoétka Jawna.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu na
podstawie art. 89 ust. 1 pzp, Wykonawca spetnit warunki udzialu w postepowaniu opisane
w SIWZ oraz jego oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriéw okreslonych w SIWZ
- uzyskata maksymalng ilo§¢ punktow i jest najkorzystniejsza przy zastosowaniu kryteriow
zawartych w SIWZ .

Ponadto, dzialajac w oparciu o art. 92 ust. 1 pkt. 1), 2), 3) pzp Zamawiajacy informuje
o punktacji przyznanej prawidlowym ofertom:

Pkt.
Pkt. Kryterium . Pkt. Kryterium SUMA
Wykonawea Cena Kryterl-um Gwarancja PKT
Termin
warbud S.A., Region Wschod Biuro w
Lublinie, Al. Krasnicka 31 lok. 301, Lublin 50,27 20 20 90,27
20-718
Strabag Sp. z ¢.0., ul. Parzniewska 10,
Pruszkéw 05-800 Pruszkw 35,87 20 20 95,87
Zaklad Ustug Budowlano - Handlowych
NOWBUD Al'eksa’nder Nowak Edward 60,00 20 20 100,00
Bracki Spétka Jawna
ul. Warszawska 261, 25-551 Kielce




Informacja o wyborze oferty
(Znak postgpowania: OU-1V.272.5.2020)

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje o braku Wykonawcow, ktorzy zostali wykluczeni,
oraz o0 Wykonawcach, ktorych oferty zostaly odrzucone:

10.

Odrzucono oferte przedstawiong przez przedsigbiorstwo Chocyk Marcin MEDIA
BUD ze wzgledu na niezgodnosé oferty z trescia SIWZ, zaoferowanie razaco niskiej
ceny oraz czyn nieuczciwej konkurencji — tj. naruszenie art. 89 ust. 1 pkt.4, z wz. z art.
90, art. 89 ust.1 pkt. 2 oraz art. 89 pkt. 3 Ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (uzasadnienie w zalaczeniu).

Odrzucono oferte firmy Swietelsky Sp. z 0.0. ze wzgledu na nie wyrazenie zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta — tj. na podstawie art. 89 ust. 7a Ustawy z dnia
29.01.2004 r. Prawo zaméwien publicznych.

Odrzucono oferte firmy Max - Bud Grzegorz Pawlowski ze wzgledu na nie wyrazenie
zgody na przedluzenie terminu zwiazania oferta — tj. na podstawie art. 89 ust. 7a Ustawy
z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamowien publicznych.

Odrzucono oferte firmy Zaklad Uslug Remontowych I Produkeyjnych ZURIP S.A.
ze wzgledu na nie wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta — tj. na
podstawie art. 89 ust. 7a Ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamdwien publicznych.
Odrzucono oferte firmy EDACH Sp. z 0.0. Sp. k. ze wzgledu na nie wyrazenie zgody
na przedtuzenie terminu zwiazania oferta — tj. na podstawie art. 89 ust. 7a Ustawy z dnia
29.01.2004 r. Prawo zaméwien publicznych.

Odrzucono oferte firmy Texom Sp. z o0.0. ze wzgledu na nie wyrazenie zgody na
przedluzenie terminu zwiazania oferta — tj. na podstawie art. 89 ust. 7a Ustawy z dnia
29.01.2004 r. Prawo zaméwien publicznych.

Odrzucono oferte firmy T4B Budownictwo Sp. z 0.0. ze wzgledu na nie wyrazenie
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta — tj. na podstawie art. 89 ust. 7a Ustawy
z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamdwien publicznych.

Odrzucono oferte firmy Adamietz Sp. z 0.0., ze wzgledu na brak zgody na przedtuzenie
terminu zwiazania oferta — tj. na podstawie art. 89 ust. 7a Ustawy z dnia 29.01.2004 r.
Prawo zamowien publicznych.

Odrzucono oferte firmy ERBUD S.A., ze wzgledu na brak zgody na przediuzenie
terminu zwiazania oferta — tj. na podstawie art. 89 ust. 7a Ustawy z dnia 29.01.2004 r.
Prawo zaméwien publicznych.

Odrzucono oferte firmy BUDMAT Sp.j., ze wzgledu na brak zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg — tj. na podstawie art. 89 ust. 7a Ustawy z dnia 29.01.2004 r.
Prawo zaméwien publicznych.

Jednoczesnie, Zamawiajacy informuje, iz w ww. postgpowaniu nie ustanowil
dynamicznego systemu zakupow.



